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ΑΝΑΡΤΗΤΕΑ ΣΤΟ «ΔΙΑΥΓΕΙΑ» 
ΚΑΙ ΤΗΝ ΙΣΤΟΣΕΛΙΔΑ ΤΟΥ ΔΗΜΟΥ 

                                                                          
 

ΑΠΟΣΠΑΣΜΑ 
Από το Πρακτικό 31/18.11.2025 της τακτικής συνεδρίασης της Δημοτικής Επιτροπής του Δήμου Ήλιδας. 

 
Αριθμός Απόφασης 481/2025 

 
ΘΕΜΑ: Περί μη άσκησης ενδίκων μέσων κατά της υπ’αριθμ. Α505/2025 απόφασης του 
Μονομελούς Διοικητικού Πρωτοδικείου Πύργου. 
 

Στην Αμαλιάδα, σήμερα τη 18η Νοεμβρίου 2025 ημέρα Τρίτη και ώρα 11.00’, συνήλθε σε 
Τακτική Συνεδρίαση η Δημοτική Επιτροπή, ύστερα από τη με αριθμό 31/30856/14.11.2025 έγγραφη 
πρόσκληση του Προέδρου, η οποία επιδόθηκε νόμιμα και εμπρόθεσμα στα μέλη της, σύμφωνα με το 
άρθρο 67 του ν. 3852/10 και τις σχετικές διατάξεις του άρθρου 75 του ν.3852/2010 (ΦΕΚ Α' 87) όπως 
ισχύει και των άρθ. 8 & 9 του ν.5056/2023 (Α’ 163).  

 
ΠΑΡΟΝΤΕΣ ΑΠΟΝΤΕΣ 

1. Χριστοδουλόπουλος Χρήστος - Δήμαρχος/Πρόεδρος. 1.Λυμπέρης Ιωάννης. 

2. Αναγνωστόπουλος Κωνσταντίνος - μέλος.  

3. Τσεριώνης Κωνσταντίνος - μέλος.  

4. Ευσταθόπουλος Ηλίας, αναπληρωματικό μέλος / 
αντικαταστάτης Αθανασόπουλου Ιωάννη. 

 

5. Νικολόπουλος Χρήστος, αναπληρωματικό μέλος / 
αντικαταστάτης Ανδρουτσόπουλου Ανδρέα. 

 

6. Χριστοφόρου Ευάγγελος-Αντιπρόεδρος.  

 
Αφού διαπιστώθηκε ότι υπάρχει νόμιμη απαρτία, δεδομένου ότι σε σύνολο εφτά (7) μελών 

δήλωσαν παρόντα έξη (6) μέλη και απόντα ένα (1) μέλος, ο Πρόεδρος κ. Χριστοδουλόπουλος 
Χρήστος, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης. Τα πρακτικά τηρήθηκαν από το δημοτικό υπάλληλο 
Χρήστο Ρούτση. 

Ο Πρόεδρος ανακοίνωσε το 13ο θέμα της ημερήσιας διάταξης και έθεσε υπόψη των μελών 
της Επιτροπής την από 11/11/2025 γνωμοδότηση της Νομικής Συμβούλου του Δήμου και 
αναφέρονται τα εξής: 
«ΘΕΜΑ: Περί μη άσκησης ενδίκων μέσων κατά της υπ’αριθμ. Α505/2025 απόφασης του 
Μονομελούς Διοικητικού Πρωτοδικείου Πύργου 
********************** 
Κοινοποιήθηκε στις 4-7-2025 στον Δήμο Ήλιδας η υπ’αριθμ. Α252/2025 απόφαση του Μονομελούς 
Διοικητικού Πρωτοδικείου Πύργου, η οποία εκδόθηκε επί της προσφυγής με αριθμό καταχώρισης 
ΠΡ89/10-4-2018 της εταιρείας Β ΝΙΠΕΡΓΙΑΛΗΣ ΜΟΝ/ΠΗ ΕΠΕ κατά του Δήμου Ήλιδας και κατά των 
αναφερομένων στην προσφυγή χρηματικών καταλόγων. 
     Α. ΙΣΤΟΡΙΚΟ ΤΗΣ ΥΠΟΘΕΣΗΣ 
  Η προσφεύγουσα είχε ασκήσει την με ημερομηνία με αριθμό καταχώρισης ΠΡ89/10-4-2018 κατά 
του Δήμου Ήλιδας και κατά των αναφερομένων στην προσφυγή χρηματικών καταλόγων , δια της 
οποίας ζητούσε την ακύρωση των αναφερομένων στην προσφυγή της και στην απόφαση 
διοικητικών πράξεων (εγγραφές στον χρηματικό κατάλογο και αποφάσεις Δημάρχου). 
 Επί της προσφυγής αυτής εκδόθηκε η η υπ’αριθμ. Α505/2025 απόφαση του Μονομελούς 
Διοικητικού Πρωτοδικείου Πύργου, η οποία έκανε δεκτή την προσφυγή της αντιδίκου και ακύρωσε 
την υπ’αριθμ.  3757/15-2-2018 απόφαση Δημάρχου Ήλιδας κατά το μέρος αυτής που επιβλήθηκε 
στην προσφεύγουσα τέλος 300 ευρώ και ισόποσο πρόστιμο, καθώς και τις αντίστοιχες κατά το 
ακυρούμενο μέρος τους εγγραφές της στους 1409 και 1410/22-2-2018 βεβαιωτικούς καταλόγους 
του Δήμου, με το αιτιολογικό ότι: «Το Δικαστήριο λαμβάνοντας υπόψη οτι: α) …σε περίπτωση 
αυθαίρετης κατάληψης κοινόχρηστου χώρου, για τον οποίο έχει επιτραπεί η παραχώρηση της 
χρήσης, επιβάλλεται το ανάλογο τέλος και ισόποσο πρόστιμο μία φορά για κάθε έτος, β) εν 
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προκειμένω, επρόκειτο για χώρο, για τον οποίο επιτρεπόταν η παραχώρηση της χρήσης,  δεδομένου 
ότι η μόνη σχετική αναφορά που γίνεται στην 302 έκθεση ελέγχου είναι ότι η προσφεύγουσα δεν 
είχε άδεια κοινόχρηστου χώρου, γ) τα έγγραφα στοιχεία ου απαιτούνται εν προκειμένω για την 
ασφαλή διάγνωση της διαφοράς, όπως εκθέσεις ελέγχου και αποφάσεις επιβολής τελών και 
προστίμων, πρέπει να βρίσκονται ευχερώς στην διάθεση της διοικητικής αρχής, η οποία στηρίζει 
επ’αυτών τις αμφισβητούμενες πράξεις της, δ) παρά την έκδοση δύο σχετικών προδικαστικών 
αποφάσεων, ο Δήμος Ήλιδας δεν προσκόμισε κάποιο από τα παραπάνω θεμελιωτικά της αξίωσης 
του έγγραφα στοιχεία, κρίνει ότι προκειμένου να μην αποβεί η εν λόγω παράλειψη σε βάρος της 
προσφεύγουσας εταιρείας και χάριν προστασίας της σε παροχή αποτελεσματικής δικαστικής 
προστασίας κατά το άρθρο 20 παρ. 1 του Συντάγματος, πρέπει να συνάγει τεκμήριο βασιμότητας 
του προβαλλόμενου πραγματικού ισχυρισμού της,  σύμφωνα με τον οποίο με τις 3757/15-2-2018 
και 3835/15-2-2018 αποφάσεις του Δήμου Ήλιδας επιβλήθηκαν τέλη και πρόστιμα για κατάληψη 
εντός του ιδίου έτους, μέρους του ίδιου κοινόχρηστου χώρου επί των οδών Αμαλίας και 
Κολοκοτρώνη στην Αμαλιάδα. Εκ τουτου έπεται ότι το τέλος που επιβλήθηκε για την κατάληψη 12 
τ.μ.,  καθώς και το ισόποσο πρόστιμο συνολικού ύψους 600 ευρώ, πρέπει να ακυρωθούν για το 
λογο ότι αφορούν στο ελασσον τμήμα του ιδίου κοινόχρηστου χώρου, για την κατάληψη μείζονος 
τμήματος του οποίου (90 τ.μ.) επιβλήθηκαν τέλος και πρόστιμο συνολικού ύψους 4.500 ευρώ  …» 
 Β. ΝΟΜΙΚΟ ΜΕΡΟΣ 
Επειδή σύμφωνα με το άρθρο 92 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας όπως ισχύει μετά την 
αντικατάσταση εδαφίων του από το άρθρο 10  του ν. 3659/2008 (Α’77) και το άρθρο 25 τουν. 
4274/2014 (Α147),  ορίζεται ότι «1. Σε έφεση υπόκεινται οι αποφάσεις που εκδίδονται σε πρώτο 
βαθμό. 
2. Δεν υπόκεινται σε έφεση αποφάσεις που αφορούν σε χρηματικές διαφορές, αν το αντικείμενό 
τους δεν υπερβαίνει το ποσό των πέντε χιλιάδων (5.000) ευρώ. Προκειμένου για απαιτήσεις αμέσως 
ή εμμέσως ασφαλισμένων κατά των οργανισμών κοινωνικής ασφάλισης, καθώς και για απαιτήσεις 
για κάθε είδους αποδοχές του προσωπικού γενικώς του Δημοσίου, των οργανισμών τοπικής 
αυτοδιοίκησης πρώτης και δεύτερης βαθμίδας και των λοιπών νομικών προσώπων δημοσίου 
δικαίου, το ανωτέρω όριο ορίζεται στο ποσό των τριών χιλιάδων (3.000) ευρώ. Το αντικείμενο της 
διαφοράς προσδιορίζεται από το αμφισβητούμενο με την έφεση ποσό. 
   Στην προκείμενη περίπτωση, με την άνω απόφαση ακυρώθηκαν την υπ’αριθμ.  3757/15-2-2018 
απόφαση Δημάρχου Ήλιδας κατά το μέρος αυτής που επιβλήθηκε στην προσφεύγουσα τέλος 300 
ευρώ και ισόποσο πρόστιμο, καθώς και τις αντίστοιχες κατά το ακυρούμενο μέρος τους εγγραφές 
της στους 1409 και 1410/22-2-2018 βεβαιωτικούς καταλόγους του Δήμου. Τα ποσά αυτά δεν 
υπερβαίνουν το κατά το άρθρο 92 παρ. 2 του ΚΔΔ όριο του εκκλητού των 5.000 ευρώ και ως εκ 
τούτου είναι απαράδεκτη η άσκηση της έφεσης. 
  Επειδή κατά το  άρθρο 72 του Ν. 3852/2010, σε συνδυασμό με το άρθρο 74Α παρ. 1 του ν. 
3852/2010,  όπως προστέθηκε από το αρθρο 9 του ν. 5056/23,  η Δημοτική επιτροπή αποφασίζει 
για την υποβολή  προσφυγών στις διοικητικές αρχές και αποφασίζει για την άσκηση ή μη όλων των 
ένδικων βοηθημάτων και των ένδικων μέσων, καθώς και για την παραίτηση από αυτά, πλην των 
περιπτώσεων δικών που αφορούν στον προσδιορισμό ή τη μετατροπή της εργασιακής σχέσης 
μεταξύ εργαζομένων και του δήμου, στις οποίες η άσκηση ενδίκων μέσων είναι υποχρεωτική….. 
Όταν το αντικείμενο της δίκης είναι άνω του ποσού αυτού, τότε εισηγείται τη λήψη απόφασης από 
το δημοτικό συμβούλιο. Δεν επιτρέπεται συμβιβασμός ή κατάργηση δίκης για απαιτήσεις μισθών, 
επιδομάτων, αποζημιώσεων, εξόδων παράστασης, εξόδων κίνησης και γενικά μισθολογικών 
παροχών οποιασδήποτε μορφής, εξαιρουμένων εκείνων για τις οποίες το νομικό ζήτημα έχει 
επιλυθεί με απόφαση ανωτάτου δικαστηρίου. Η απόφαση της Δημοτικής Επιτροπής για τις 
περιπτώσεις των προηγούμενων εδαφίων, πλην αυτών που αφορούν στον προσδιορισμό ή τη 
μετατροπή της εργασιακής σχέσης κατά τα προβλεπόμενα στο πρώτο εδάφιο, λαμβάνεται ύστερα 
από γνωμοδότηση δικηγόρου, η έλλειψη της οποίας συνεπάγεται ακυρότητα της σχετικής 
απόφασης. Η παρούσα ρύθμιση ισχύει και όταν η αρμοδιότητα ασκείται από το δημοτικό συμβούλιο. 
(παρ.1 άρθρο 72 Ν.3852/10) 
  Ενόψει όλων των παραπάνω,  γνωμοδοτώ  την μη άσκηση του ενδίκου μέσου της έφεσης κατά της 
υπ’αριθμ. Α505/2025 απόφασης του Μονομελούς Διοικητικού Πρωτοδικείου Πύργου.». 

Κατόπιν τούτων ο Πρόεδρος κάλεσε τα μέλη να τοποθετηθούν και να ψηφίσουν. 
Η Δημοτική Επιτροπή, λαμβάνοντας υπόψη: το άρθρο 9 «Αρμοδιότητες δημοτικής επιτροπής 

- Προσθήκη άρθρου 74 Α στον ν. 3852/2010, του ν.5056/2023 (163 Α’), όπως τροποποιήθηκαν και 
ισχύουν και τη γνωμοδότηση, 

Αποφασίζει ομόφωνα 
 

Την μη άσκηση του ενδίκου μέσου της έφεσης κατά της υπ’αριθμ. Α505/2025 απόφασης του 
Μονομελούς Διοικητικού Πρωτοδικείου Πύργου. 
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Κατά της παρούσας χωρεί προσφυγή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 227 Ν. 3852/2010, όπως έχει 
αντικατασταθεί με το άρθρο 118 του Ν.4555/18 (ΦΕΚ 133Α) «Πρόγραμμα ΚΛΕΙΣΘΕΝΗΣ Ι». 
 

Η απόφαση αυτή πήρε αύξοντα αριθμό 481/2025 
 

Ο ΔΗΜΑΡΧΟΣ/ΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΑ ΜΕΛΗ 
ΑΚΡΙΒΕΣ ΑΠΟΣΠΑΣΜΑ 

Ο ΔΗΜΑΡΧΟΣ/ΠΡΟΕΔΡΟΣ 
 
 

ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΛΟΠΟΥΛΟΣ ΧΡΗΣΤΟΣ 
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